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Landlichste Raume -
Was verstehen wir darunter?

Ausgangspunkt der Abgrenzung
dieses Raumtyps ist die
verknupfende Raumtypisierung
nach Siedlungsstruktur- und
Lagetypen von Spangenberg
und Schlomer. Die zentralen
Unterscheidungsmerkmale der
Gemeinden sind danach:

1. Pragung im Stadt-Land-
Kontinuum

2. Lage/Erreichbarkeit

,Landlichste Raume* sind
nach unserem Verstandnis
die peripheren und sehr
peripheren landlich gepragten
Gemeinden

Lage/Erreichbarkeit

Pragung im Stadt-Land-Kontinuum

stadtisch | gemischt | landlich
sehr 43 42 41
zentral .
zentral 33 32 31
peripher | 23 22 21
sehr 13 12 11
peripher .




Bevolkerungsanteil der Gemeindetypen 2005, in %
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In Mecklenburg-Vorpommern
liegt der Bevolkerungsanteil
der peripher bzw. sehr
peripher gelegenen Regionen
mit Abstand am weitesten
uber dem Bevolkerungsanteil
des Bundeslandes.

Des wegen behandeln wir
diese Raume im Weiteren als
die Landlichsten Raume
Deutschlands



Entwicklung der Bevolkerungszahl in den Gemeinden

Deutschlands, 1990 bis 2025
n %)
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In den landlichen
und sehr peripher
gelegenen
Gemeinden fiel der
Bevolkerungsruck-
gang in der
Vergangenheit am
starksten aus.

Die landlichen, wie
die peripher gele-
genen Gemeinden
sind auch bis 2025
am starksten von
dieser Schrumpfung
betroffen.
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Entwicklung der Bevolkerungszahl in den Gemeinden Ostdeutschlands,
differenziert nach dem Typ der Siedlungsstruktur, 1990 bis 2025
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Entwicklung der Bevolkerungszahl in den Gemeinden Ostdeutschlands,
(in %) differenziert nach dem Typ ihrer Lage, 1990 bis 2025
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1990
1992
1994
1996
1998
2000
2002
2004

2006
2008
2010
2012
2014
2016
2018

2020
2022
2024

Diese Dynamik
wird
mafRgeblich
von den
ostdeutschen
Gemeinden
getragen.



Demografische Strukturen und Trends
in den Landlichsten Raumen
Deutschlands



angzeitarbeitslosigkeit, Bevolkerungs- und Wanderungsentwicklunc

Bevolkerungs-

Semeidetyp/Alte und Lazgﬂzelt- entwicklung Wajr;drgzr:)%sEsvavldo
Neue Lander/ in %
'yp-MVP 2005 1994- | 2000- | 2005- | 1994- | 2001-
2000 2005 2025 2000 2005
) — stadtisch 3,7 0,8 0,4 -1,0 -1,2 28,3
) — gemischt 3,2 4,5 0,4 -2,5 45,5 13,5
) — landlich 3,0 5,7 0,7 -3,7 64,9 6,9
) - sehr zentral 3,5 2,1 1,3 0,3 11,8 31,9
) — zentral 2,9 9,5 1,8 -0,3 50,1 30,2
) — peripher 3,5 2,3 -1,7 -6,8 29,1 -6,9
) - sehr peripher 54 -1,1 -54 -14,3 14,6 -48,8
\lte Lander 2,7 4,8 1,8 0,3 33,5 31,1
Neue Lander 6,0 -3,7 -4.4 -11,4 0,1 -25,8
VIVP landlich + peripher 5,1 14,0 3,8 -8,3 2721 -8,0
z';'i’pfe"rd"‘:h + sehr 7,6 25| 69| -17,9| 323| 843

uelle: Laufende Raumbeobachtung des BBR, eigene Berechnungen



seschlechter- und Altersstruktur

F_rauen Be\{_c'ilkerungfaqteil Durchschnittsalter der
3emeidetyp/Alte und Neue | J¢ 100 | der uber 64-Jahrigen Bevélkerung (in Jahren)
_dnder/ Méanner’ (%)

'yp-MVP |
y 2005| 1997 | 2005| 2025| 2005| 2025 202‘;0(50/0
) — stadtisch 101 16,1 19,2 23,1 42,5 45,5 3,
) — gemischt 94 15,7 19,6 25,9 42,4 47,2 4,
) — landlich 90 15,3 18,9 25,8 41,8 47.3 5,
) - sehr zentral 102 15,8 18,9 22,7 42.3 45 4 3,
) — zentral 96 15,6 19,0 24,7 42,0 46,5 4,
) — peripher 90 16,0 20,0 27,1 42.6 47,9 9,
) - sehr peripher 85 15,5 20,8 31,0 43,5 50,4 6,
\lte Lander 99 16,0 19,0 23,4 42,0 45,7 3,
Neue Lander 90 15,2 20,3 29,3 43,8 49,3 5,
MVP Lindlich + peripher 82| 118| 159 275| 416| 494 7.
g';’r':pfe"rd""h + sehr 81| 137| 197| 330| 434 51,9 8,

Jer Altersgruppe 18 bis unter 30 Jahre

uelle: Laufende Raumbeobachtung des BBR, eigene Berechnungen
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18-u.30Jahrige Frauen je 100 Manner dieser Altersgruppe,
differenziert nach dem Typ der Siedlungsstruktur, 1997 bis 2005

—stadtisch gemischt ——Iandlich

18-u.30Jahrige Frauen je 100 Manner dieser Altersgruppe,
differenziert nach dem Typ ihrer Lage, 1997 bis 2005
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In den landlichen

und sehr peripher
gelegenen Gemeinder
erhoht sich der
Manneruberschuss
kontinuierlich.



In den Landlichsten Raumen Mecklenburg-Vorpommerns
konzentrieren sich derzeit die Herausforderungen des
demografischen Wandels, wobei vor allem die sehr
peripher gelegenen Gemeinden betroffen sind.



Zentrale Herausforderungen, die aus
diesen Entwicklungen resultieren

- Ausgewahlte Problemfelder —



Uberdurchschnittlich starker Bevoélkerungsriickgang
(Auslastungsprobleme der Infrastruktur; Einschrankungen der
Marktwirtschaft infolge unzureichender Marktpotenziale, z.B.
bei Handel, Dienstleistungen, Immobilienwirtschaft,
Fachkraftemangel ...)

Hochste Intensitat der Wanderungsverluste, die durch
Suburbanisierungsgewinne nicht mehr kompensiert werden
(Selektive Wirkungen der Migration auf demografische
Strukturen und Humankapital, Zivilgesellschaftliches Handeln,
Attraktivitat des Standortes ...)

Schwerpunkt demografischer Alterung
(Pflegeproblematik, Nutzung der Immobilien, Dorfleben)

Starkste Disproportionen in der Geschlechterstruktur

der Bevolkerung, bei kontinuierlicher Zunahme des
Manneruberschusses (Partnerschaftsmarkt, soziale Netzwerke,
Rechtsradikalismus ...)



